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En el punto de inflexion

La crisis climatica nos supone una pregunta de
creciente urgencia: sen qué mundo queremos vivir?
:Un mundo donde se respeten las necesidades bésicas
y los deseos de todos los seres humanos por una mejor
vida con un medioambiente intacto? ;Un mundo con
normas apropiadas para la justicia social y donde

no se trabaje por intereses individuales a costa del
bienestar de todos? ;Un mundo donde la participacién
democréticay la colaboracion de la sociedad sean
posibles? ;Un mundo donde podamos asegurarnos de
traspasar esto a nuestros hijos y sus descendientes en
todos los continentes?

Enlugar de acercarnos a este mundo, nos alejamos
cada vez mas de él. Las personas se ahogan en las
inundaciones causadas por las precipitaciones
extremas. Los tifones destrozan sus hogares. Las
sequias obligan a cientos de miles de personas a dejar
sus terrenos quemados para mudarse a los barrios
bajos de las metropolis y millones pierden su espacio
vital de manera definitiva con el aumento progresivo
del nivel del mar. Todo esto ocurre hoy y seguird
aumentando brutalmente (p. 4/5) si no evitamos que el
cambio climatico se revele de manera incontenible.

;Es utodpico insistir en trabajar por una vida digna
para todos ante el cambio climéatico? Quizé lo es. Pero
no es menos realista que la utopia del crecimiento
ilimitado en un planeta finito. Existen numerosos
ejemplos que nos muestran cémo podemos crear un
mundo sustentable y digno para todos. Estos ejemplos
van desde la produccién energética descentralizada a
partir de fuentes renovables, pasando por estrategias
probadas para el uso sustentable de los bosques
(p. 21), hastaideas para un transporte moderno (p. 15)
y el cultivo ecoldgico de nuestros alimentos (p. 19). Lo
que estas ideas tienen en comuin es que muestran como
podemos vivir, trabajar y llevar una economia de buena
forma dentro de los limites del planeta. Todo esto se
puede realizar sin pasar por alto los derechos humanos
y lademocraciay sin marginalizar ni empobrecer a
millones de personas.

La realidad actual nos muestra de manera clara
cuén urgente es laimplementacién masiva de estos
planteamientos, que consideran cuestiones sociales,
ecolodgicas y democraticas en la misma medida. Desde
1970, el estilo de vida 'y el consumo de la clase media
global han aniquilado la mitad de todos los vertebrados.
Con el tiempo, se ha degradado un cuarto de los suelos
a nivel mundial. Mé&s de mil millones de personas no
cuentan con acceso a agua limpia. La brecha entre la
pobrezay lariqueza ha aumentado a tal punto que
las 62 personas més ricas del mundo retinen tanto
patrimonio como lo hacen 3600 millones de personas
pertenecientes a la mitad méas pobre de la humanidad.
De los 16 afios mas calurosos del mundo desde 1881,
15 se encuentran en este milenio. A nivel mundial, el
numero de desastres climatolégicos ha aumentado.
Entre 1970y 2012, estos sucesos han causado la
muerte de casi 2 millones de personas. En los océanos
cada vez més acidos se produce una muerte de corales
nunca antes vista.

;Podrian mas mercados, ya sean “verdes” o de otro
tipo que considere las emisiones de efecto invernadero,
detener la crisis climatica? ; Pueden las economias
de los paises v los sistemas politicos enfocados en
el crecimiento crear planes eficaces para limitar de
manera absoluta el consumo de recursos y de energia?
;Podemos seguir permitiéndonos tener la esperanza
unilateral de que las soluciones tecnoldgicas terminaran
milagrosamente con las multiples crisis sociales y
ecologicas de nuestro tiempo? (p. 8)

Ilustracién por Kate Raworths Doughnut sobre los
limites sociales y planetarios Véase http://www.
kateraworth.com/doughnut/
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De 2 grados a 1,5 grados

Nada a medias

Cuando el ministro francés de Relaciones Exteriores
Laurent Fabius cerré la sesion latarde del 12 de
diciembre de 2015 y declaré que se acogfa el Acuerdo
de Paris, el centro de conferencias en Le Bourget
prorrumpié en jubilo. Diplomaticos designados para el
tema del cambio climatico y negociadores principales,
que siempre mantienen una cordial distancia, se
abrazaron. Representantes politicos y jefes de Estado,
que raravez se inmutan, derramaron lagrimas de
alegria. Atras de las delegaciones de la negociacién
habian quedado todas las preparaciones de largos anos,
las dos semanas de estrés en la cumbre y los titubeos en
los ultimos minutos sobre si todo fracasaria de nuevo.
Se han pronunciado palabras importantes. El
Acuerdo sobre el Cambio Climético, sellado con el golpe
del martillo del presidente de la conferencia Laurent
Fabius, es una “consagracion historica’, un “cambio de
era’,una “revolucion pacifica’, una “victoria para todas
las personas del globo y las futuras generaciones”. En
realidad, el acuerdo va més alla de lo que esperaban
incluso los méas optimistas. La humanidad ya no permitira
un aumento de la temperatura mayor a dos grados
Celsius. El nuevo limite esta “evidentemente” bajo los
2 grados, en el mejor de los casos, incluso 1,5 grados.
Para la segunda mitad de este siglo, el mundo debera ser
climaticamente neutro.

El Acuerdo de Paris: una accion clara

El nuevo limite de 1,5 grados es una accién clara. Desde
ahora se deberd hacer méas para reducir la emisién de
gases de efecto invernadero. Los 196 Estados miembro
de la Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre
el Cambio Climatico se han adherido a esta medida.
Principalmente aquellos paises afectados por el cambio
climético, como los paises insulares, ya no seran
tratados con demagogia e indiferencia o incluso dejados
aladeriva.

Enestricto rigor, lacomunidad internacional ha
tomado en serio su palabra. En la Convencién Marco

de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climético se
establecié de manera claray sencillalo que se deberia
considerar en un tratado sobre cambio climatico:
seguridad alimentaria, suministro de agua inclusivo, asf
como la prevencién de dafios al ecosistema, lo que pone
en duda ambos objetivos.

Los estudios realizados por las ciencias climaticas
demuestran con gran claridad que no se lograran
estos objetivos con el limite de 2 grados. Nadie puede
garantizar seriamente que se cubrirdn siquiera las
necesidades basicas humanas, el alimento y el agua. Si
se logra limitar el calentamiento global a 1,5 grados, los
riesgos disminuirian de manera considerable.

Enlas regiones tropicales o también en las regiones
del Mediterraneo, por ejemplo, las pérdidas de las
cosechas en alimentos bésicos ascenderan “solo” aun
10% en lugar de un minimo de 20%. Las olas de calor
ya no se expandirdn de manera tan intensa. El aumento
del nivel del mar serd probablemente 10 centimetros
mas bajo. Desde hace mucho, la investigacion cientifica
marina indica que los océanos no podrian resistir un
calentamiento superior alos 1,5 grados. Los océanos
capturan la mayor parte de la energia de radiacion y
hoy ya absorben 24 millones de toneladas de dioxido
de carbono diariamente. La acidificacion desequilibra
los ecosistemas marinos v, por lo tanto, amenazara
la existencia de los recursos pesqueros globales
sobreexplotados. También los expertos en seguridad
y estrategas militares advierten hoy sobre un cambio
climético desenfrenado. Las sequias, las pérdidas de
cosechasy la escasez de agua agudizan el potencial de
conflicto en muchas regiones del mundo. La diferencia
entre un calentamiento de 1,5 grados y uno de 2 grados
es unadiferencia del todo por el todo.

Sin embargo, se ha anunciado un gran objetivo
politico con menos entusiasmo de lo que se deberia.
De todos modos, con los planes nacionales sobre
cambio climatico que hareunido la Organizacion de
las Naciones Unidas para elaborar el nuevo acuerdo, el
mundo aun se dirige a un aumento de 3 grados.

Aumento del nivel del
mar de 40 centimetros
para el ario 2100.
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Algunos arrecifes de coral
podrian sobrevivir.

En la region
Mediterrdnea habria
un 10% menos de
agua potable.

Aumento del nivel del
mar de 50 centimetros
para el ario 2100.

Todos los arrecifes de
V@ coral estarian en peligro

de extincion.
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En la regiéon Mediterrdnea
habria un 20% menos de

agua potable. QJ f :_1' ;

Enlos Tropicos yenla
region del Mediterrdneo
se perderia el 20% de los
cultivos de cereales




Racionalidad financiera

Hacer entender la urgencia de un acuerdo sobre
cambio climatico a la politica fue un intento
desesperado. Si algo puede hacer el mundo politico

es manejar presupuestos, pensé el mundo de las
ciencias climaticas. Detras de este concepto esta la
idea de calcular la cantidad méaxima de gases de efecto
invernadero que la humanidad puede expulsar ala
atmosfera. A contar de 2016, esta cantidad es de 200
mil millones de toneladas de carbono para mantener
el calentamiento de la Tierra bajo 1,5 grados con

una probabilidad de 60%. Si se construyen todas las
centrales térmicas carboneras planificadas (p. 17) y se
ponen en funcionamiento durante su vida promedio
de 40 anos, solo estas producirian cerca de 300 mil
millones de toneladas de CO2.

Sin embargo, la légica del presupuesto tiene
un inconveniente: los presupuestos con los que
normalmente trabaja el mundo politico se pueden
sobrepasar. La atmdsfera ahora debe garantizar una
disponibilidad de presupuesto correspondiente. La
presion a nivel mundial por seguir esta idea es enorme,
ya que parael 2021 el presupuesto de CO2 parael
limite de 1,5 grados ya sera sobrepasado.

La propuesta ahora es que las tecnologias
arriesgadas puedan nuevamente equilibrar la
disponibilidad de presupuesto en el futuro préximo. Asi,
por ejemplo, se podria cultivar y quemar biomasa a gran
escala. Las millones de toneladas de didxido de carbono
que se producen en este proceso se podrian capturar
y almacenar bajo la tierra. Sin embargo, hasta ahora la
denominada tecnologia de bioenergia con captacion
y almacenamiento geologico de CO2 (BECCS, por su
sigla eninglés) funciona solo en el papel y, ademés,
estd ligada a devastadoras consecuencias ecoldgicas
y sociales (p. 10). Lo fatal de todas las ideas para
tecnologfas de emisiones negativas es que la esperanza
en la disponibilidad de presupuesto de la atmosfera
disminuye la necesidad de disminuir la emision de
CO2 radicalmente en el presente. De todos modos, lo

que cuenta como plan B es un plan mejor encaminado,
que consiste en pasar el plan A a un segundo planoy
enfocarse en otro basado en una economia diferente
que mantenga un planeta digno para todos.

Fair play
no solo en el futbol

Los paises del hemisferio norte han causado la mayor
parte del cambio climatico con su desarrollo basado
en energias fésiles y su creciente predileccion por
autos deportivos, viajes en avién, filetes y monstruos
tecnologicos devoradores de energia. Sin embargo, las
consecuencias de este desarrollo, que ha permitido a
millones de personas pasar a la clase media, se eviden-
cian sobre todo en el hemisferio sur, que posee una
cantidad considerablemente menor de medios financi-
erosy técnicos para adaptarse a la creciente intensidad
de las sequias, tormentas o inundaciones.

El Acuerdo de Paris muestra esto de manera
limitada. Cada pais debe establecer por separado la
intensidad con que disminuird sus emisiones. Esto es
injusto, ya que gran parte de la participacion de un pais
en la lucha contra el cambio climéatico depende de sus
emisiones historicas y sus posibilidades financieras.
Con esto en consideracién, muchos paises en desarrollo
propusieron objetivos sobre cambio climéatico incluso
mas ambiciosos que los paises industrializados.

No es posible que cada pais decida por si solo lo que
es justo para el cambio climético. La justicia climatica
debe ser la base de la politica sobre cambio climatico
y en 2018 debe ser el pardmetro para la primera eval-
uacioén paises histéricamente responsables deben con-
tribuir mucho més en esta area, sino que también deben
apoyar de manera apropiada a los paises con menos
recursos. Quien no actla, aumenta la desigualdad. La
comunidad internacional debe concientizar sobre la
urgencia de lajusticia climatica en la implementacion de
los planes y cada medida sobre cambio climatico debe
tener sentido a nivel ecoldgico, debe ser socialmente
justay cumplir con los principios fundamentales de la
democracia.

Emisiones CO2

ESTADOS UNIDOS

Per capitaen 2013:17 toneladas
% de las emisiones historicas
desde 1850: 29%

ALEMANIA
Per capitaen 2013: 9 toneladas
% de las emisiones historicas
desde 1850: 7%

INDIA

Per capitaen 2013: 1,4 toneladas
% de las emisiones histéricas desde
1850:2,5%




Vamos por el
camino incorrecto

Hay maés de mil millones de automdviles en nuestro
planetay cada afio se producen muchos otros

millones mas. La produccion mundial de carne se

ha cuadruplicado en los Ultimos 50 afios y sigue en
aumento. Las tasas de crecimiento de trafico aéreo
internacional incrementan vertiginosamente. Y

luego de la firma del Acuerdo de Paris alin existen

mas de 1400 gigavatios de capacidad energética de
centrales a carbén en construccion o en planificacion

y algunos consorcios han obtenido nuevos permisos
para la explotaciéon de petroleo. Sin embargo, la
implementacion de las energfas renovables continidia

y lademanda energética mundial crece a menor
velocidad que antes. Pero sigue creciendo, aunque
deberia disminuir drasticamente. En lugar del retroceso
radical que necesitamos ante esta crisis climatica,
vemos que los negocios siguen funcionando como
siempre.

Aesto se agrega un discurso de bienestar en torno
ala“economia verde” que promete un crecimiento
continuo con tecnologias verdes cada vez mas
inteligentes. Busca crear confianza en el comercio
de emisiones (p. 16) y en los bonos de carbono
(p. 14) para la proteccién ambiental y la conservacién
de los ecosistemas de acuerdo a las necesidades del
mercado. Cada vez hay mas manos que se entrometen
en el sector de las tecnologfas de emisiones negativas
(p.10), ya que el presupuesto de emisiones se funde
rapidamente bajo las condiciones de la dindmica
inalterada de los negocios (p. 6).

Eneste sentido, creer de manera unidimensional
que todos los problemas se pueden solucionar con la
tecnologiay laeconomia, el “paradigma tecnocréatico’,
es, en si, parte del problema. Es un problema porque
es confuso, si, por ejemplo, condujéramos miles de
millones de kildmetros con automaviles de ahorro de
gasolina; porque ignora la influencia de los poderosos
lobbies, que se beneficiarian masivamente de este
proceder; porque la creencia en la tecnologia nos
hace apostar peligrosamente que somos capaces de
reparar el sistema climatico mundial con la ayuda
de nuevas tecnologias como la BECCS
(p. 10). A esto se debe agregar que
el CO2 no es una moneda Unica
apropiada para el comercio
sustentable, ya que de
ese modo el hemisferio
norte podria negociar
libremente con los

bonos de carbono
sobre la base
de su obligacion
de comercializar
y los derechos de los
pueblos indigenas serfan
contabilizados con toneladas de
CO2.

Conocemos la
direccion

Las buenas ideas se conocen desde hace muchoy
van mas alla de los bonos de carbono, el comercio
de emisiones y las emisiones negativas. Para frenar
los desastres climatoldgicos, el medio mas seguro
es abandonar lo antes posible el uso del carbén, el
petréleoy el gas. Con politicas inteligentes, podriamos
dar un fuerte impulso al uso de la energfa solar, edlicay
de otros tipos hasta en un 100% para calentar nuestros
hogares, poner en funcionamiento nuestras maquinas
y cambiar radicalmente nuestra conducta. Las ciudades
que favorecen el uso de bicicletas y que cuentan con
un transporte de acercamiento eficiente son la prueba
de como se transforma nuestro entorno habitable de
manera digna a través de un cambio estructural en el
sistema de transporte. Los pequenos agricultores a
nivel mundial, quienes proveen el 70% de la totalidad
de los alimentos usando solo el 30% de los recursos
agrarios, evidencian que podemos abastecer el planeta
sin el uso masivo de fertilizantes y pesticidas.
Los bosques se preservaran en los lugares donde
se lucha de manera efectiva contra la corrupciony
las personas del lugar deciden en torno al uso de los
bosques. El cambio serd posible en los lugares donde
los lobbies de los grandes consorcios de energias
fosiles, las grandes industrias agricolas y las fabricas
de automoviles ya no tengan acceso a las instancias de
legislacion y la politica. Cuando reconozcamos que no
solo debemos esforzarnos por la produccién eficiente
de lamisma cantidad de bienes, sino también por
la suficiencia, es decir, menos consumo y menos
produccién, estaremos en el camino correcto.
Esos son los planes viables que
debemos impulsar dentro de

los proximos cinco a diez aflos no sélo como un plan
maestro global, sino también en todas sus diferentes
variantes regionales. Estos conceptos hacen que

la proteccion del medioambiente sea un objetivo
confiable, sin pasar por alto los ecosistemas, los
problemas sociales y la participacion democrética.

La pregunta mas decisiva de todas es:
sconseguiremos beneficios lo suficientemente rapido?
;Reduciremos el uso de combustibles fosiles de la
manera mas drastica de acuerdo con las necesidades
actuales y prohibiremos lo antes posible el uso de
motores a combustién en las calles? ;Cambiaremos
estructuralmente la agricultura industrial y realmente
detendremos la explotacion abusiva de nuestros
bosques? Las alternativas estan ahi. Debemos
implementarlas de manera rapiday en todos lados.




BECCS: llusion con
grandes promesas

1A

Idea: La implementacion masiva de la

bioenergiay la controvertida tecnologia

de captacién y almacenamiento de diéxido
de carbono (CAC) no funcionan por separado. Sin
embargo, ambos procesos combinados crean la
tecnologia supuestamente més prometedora del
presente: la tecnologia BECCS, bioenergia con
captacion y almacenamiento de diéxido de carbono,
retiraria el diéxido de carbono de la atmdsferay, de
esta forma, aumentaria el presupuesto restante para
las emisiones de CO2 nocivas para el medioambiente.
En este proceso se usa biomasa para producir energia
y el CO2 generado de esto se capturay se almacena
bajo tierra. Hasta ahora existe el método, pero sélo en
el papel. No hay seguridad sobre si funcionara a gran
escala. La tecnologia BECCS se utiliza con etanol en

una escala reducida en algunas pequenas refinerias.

Impacto en el cambio climatico: - - :
@ inmensas. Sin embargo, elusode . )
biomasa también tiene efectos

enelclima, ya que es casi imposible utilizar, - -
“biomasa climaticamente neutra” como
fuente de energia. La ampliacion a gran
escala del transporte inclusivo requiere en si
mucha energiay los métodos agricolas industriales

10

contribuyen a que los suelos pierdan parte de su
funcion de almacenadores de CO2 (p. 19). Ademés,

la compresiony el almacenamiento de didxido de
carbono en si es un proceso que exige mucha energia.
Por otra parte, no se sabe si el CO2 almacenado

realmente se queda de manera permanente en el suelo.

No obstante, la mayoria de los escenarios usados por
el Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el
Cambio Climatico (IPCC, por su sigla en inglés), donde
el calentamiento del planeta se limita a dos grados,
considera las “emisiones negativas” que produciriala
tecnologia BECCS. La climatologia no conoce aun las
consecuencias a las que debemos atenernos sin el uso

de la tecnologia BECCS dentro del limite de 1,5 grados.

Consecuencias ecolégicas: Para mantener
@ el calentamiento del planeta bajo 2 grados

con el uso de la tecnologia BECCS, se
necesitarfan alrededor de 500 millones de hectareas
de tierra, es decir, 1,5 veces el territorio de India. La
plantacién de grandes monocultivos con uso masivo
de fertilizantes y pesticidas reduciria la biodiversidad
aun mas, contaminaria las aguas subterraneas y dejaria
los suelos sin nutrientes. Ademas, existe el peligro de
que el CO2 comprimido se libere inesperadamente y
acidifique las aguas subterraneas.

Consecuencias sociales: Las grandes

plantaciones destinadas a la tecnologia

BECCS afectarian ecosistemas valiosos y
TN terrenos de cultivos. Hoy ya es
.« "< . posible ver las consecuencias que
s -:tiene la apropiacion de tierras,
~.como el aumento de la pobreza,
" elincremento de la violenciay

la destruccion de comunidades
sociales.

La clave esta en
el humus

En lugar de apostar siempre por tecnologias con
efectos desconocidos y de alto riesgo, debemos
enfocarnos en el uso de métodos de cultivo tradicional
o desarrollado recientemente. Los métodos de cultivo
ecoldgicos y sustentables (p. 19) con una rotacion de
cosechas duraderay diversa ayudan a crear sustancias
organicas, alimentar los microorganismos del suelo
y mejorar la calidad del suelo. Esto disminuye las
emisiones de gases de efecto invernadero producidas
por la agricultura, ya que el carbono orgénico
almacenado en el suelo es la segunda reserva mas
grande de carbono de la Tierra después de los océanos.
El ser humano tiene directa influencia en la cantidad de
carbono asociado o liberado a través de la seleccion de
las plantas, del tipo de fertilizante y a través de los
métodos para trabajar los suelos. Los
estudios demuestran que los suelos
bien utilizados podrian incluso
absorber carbono.

Pantanos con vida

En décadas pasadas se drenaron muchos pantanos
para crear mas terrenos de cultivo para la agricultura.
Eneste proceso se liberd una gran cantidad de diéxido
de carbono. Si se restableciera el estado original de los
pantanos drenados, las emisiones disminuiriany los
biotopos caracteristicos de los pantanos asegurarian la
sobrevivencia de especies vegetales y animales Unicas.

Bosques vitales

Se necesitan bosques naturales y una reforestacion
adecuada de terrenos de bosques tropicales talados,
ya que un bosque intacto (p. 20) almacena mucho més
didxido de carbono y es resistente contra el cambio
climatico. Los ecosistemas de bosques con diferentes
especies de arboles, viejos y en descomposicion,
aumentan la diversidad bioldgica y ofrecen una forma
de subsistenciaamillones ™~~~
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Geoingenieria:

tratamiento de sintomas R

con efectos secundarios

Idea: La atmosferay los océanos reciben

tal cantidad de CO2, metanoy otros gases

que la Tierra se convierte en un invernadero
cada vez mas caliente. Mientras més evidente es la
dificultad del ser humano para disminuir sus emisiones
de manera radical, mas motiva esto a muchos a
eliminar el problema con intervencion tecnolégica.
Finalmente, segun la légica del paradigma tecnocrético,
laingenieria ha inventado ya maravillas tecnoldgicas
muy diferentes: cohetes que van a la Luna, aviones
con velocidad supersoénica vy refrigeradores que se
preocupan de hacer las compras por si solos.

Las ideas especificas para controlar el cambio
climatico se clasifican bajo el concepto de
“geoingenieria”. A grandes rasgos, existen dos
enfoques: por un lado, la “gestion de la radiacion solar”
se enfoca en frenar la radiacién solar por medio de
enormes espejos instalados en la érbita terrestre o
através de la inyeccion de azufre a la atmdsfera, que
simularia el efecto de la erupcion de un volcan. Por
otro lado, la “reduccién de diéxido de carbono” se
enfoca en la captacion de casi todos los gases de efecto
invernadero. Esto se realizaria a través de tecnologias
como la CAC o, en su forma mas reciente, junto a la
bioenergia, como BECCS. También podria realizarse
con lafertilizacion de los océanos con hierro, lo que
fomentaria el crecimiento de las algas que luego
absorberian mas dioxido de carbono. En lugar de
hierro, también se estd evaluando el uso de urea.

Impacto en el cambio climatico:

Con técnicas como lainyeccién de

azufre practicamente se “congelard” el
calentamiento de la Tierra, aungue con enormes
diferencias regionales casi impredecibles. Algunos
paises se verian beneficiados, pero muchos otros
experimentarian mas calor y sequias. Entotal, Ia
cantidad de precipitaciones a nivel mundial cambiaria
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radicalmente, lo que no es una buena noticia parala
seguridad alimenticia.

Consecuencias ecoldgicas: Yaen 2010,
\\J los Estados miembros del Convenio sobre
Diversidad Bioldgica de las Naciones Unidas
han acordado una moratoria para la geoingenieria.
El motivo de esto es que las tecnologias no son
compatibles con la proteccion de los ecosistemas.

Consecuencias sociales: |a geoingenieria

cambiaria radicalmente lafaz de la Tierra

y, con ello, surgiria la pregunta sobre
quién es el indicado para decidir en torno a un tema
tan importante que supone consecuencias amplias
y desconocidas para toda la poblacién mundial. Esto
también cuenta para métodos menos invasivos, como
la tecnologia BECCS. Para eliminar una cantidad
suficiente de CO2 de la atmosfera, se debe reservar
una parte importante de los terrenos de cultivos a nivel
mundial para este propdsito Nadie puede responder la
pregunta sobre cdmo se alimentaran posiblemente 9
mil millones de personas para el ano 2050.

l

iEmisiones
para abajo!

Enlugar de utilizar tecnologias a gran escala

que suponen un alto riesgo y consecuencias casi
imprevisibles, el problema del cambio climatico se
puede atacar desde su raiz reduciendo drasticamente
la emisién de gases de efecto invernadero. Nos queda
pendiente el abandono completo del uso de carbon,
petréleoy gas, ya que la combustion de fuentes de
energfa fosiles produce dos tercios de las emisiones
mundiales. Se podrian eliminar las subvenciones

de miles de millones con las que se alimenta el uso

de energias fésiles hoy y estos recursos se podrian
destinar ala transformacion paulatina a nivel social
de los sistemas energéticos. Si paises como Arabia
Saudita, Rusia o EE. UU. retornaran los dineros de las
subvenciones, podrian disminuir sus emisiones en mas
de 10% dentro de los proximos cuatro a cinco afos.

Las energias renovables ocuparian el lugar de las
energfas fésiles. Su intensificacion se debe acelerary
fomentar, por ejemplo, con legislaciones como la ley de
energias renovables de Alemania (EEG, por su sigla en
aleman). El suministro de un 100% a partir de energias
renovables es hoy técnicamente posible en muchos
paises industrializados, al menos en la produccion de
electricidad. En energfa total, incluidos la calefaccién
y el transporte, este escenario es realista para el afio
2050. Las energfas renovables ya superaron a las
fosiles en cuanto a las inversiones globales en nueva
capacidad de produccion de electricidad.

Sin embargo, aun quedan 1500 nuevas centrales
energéticas a carbén en construccion o en planificacion.
Sientran alared, sus emisiones de CO2 superarian
el presupuesto de carbono para el limite de 1,5
grados. Al menos el nimero de nuevas planificaciones
esta disminuyendo. En el primer semestre de 2016,
la capacidad de produccion de los oleoductos del
elemento mas perjudicial para el clima pasd de 1090 a
932 gigavatios. Quiza la Cumbre del Clima de Paris ya
esté mostrando sus efectos.
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Los bonos de carbono:
el juego de suma cero

Idea: En principio, para el clima mundial

no es importante en qué parte del mundo

se emiten o se almacenan los gases de
efecto invernadero. Viajar en jet desde Berlin a
Munichy deshacer los dafios al clima, mientras que
en Sudamérica se plantan drboles seria un ejemplo de
bono de carbono. La idea tuvo su origen en el Protocolo
de Kioto en 1997: los paises industrializados deben
primero reducir emisiones donde fuera mas barato'y, si
no se realiza en Alemania, Francia o Gran Bretana, se
debe realizar en Uganda, Chile o India, pero en nombre
de los que pagan. Hoy existe un enorme mercado en el
que las empresas o incluso personas privadas pueden
compensar voluntariamente sus vuelos, viajes en bus y
eventos.

Impacto en el cambio climatico: Los
@ bonos de carbono no se enfocan en evitar

las emisiones de CO2. Si se compensan
las emisiones producidas por autos o aviones que
funcionan con combustibles fosiles, el origen del
problema, el transporte dafino para la atmdsfera, no
cambia en nada. Aqui se incluye que, con frecuencia,
es dificil comprobar realmente cudntas emisiones de
CO2 ha ahorrado de manera adicional un proyecto
sobre cambio climatico, si es que ahorré algo. Ademas,
el debate sobre cambio climatico, que principalmente
giraentorno al CO2 y presenta otros gases de efecto
invernadero como equivalentes del CO2, reduce
el enfoque del problema: lo que ocurre con los
automoviles, dado que emiten CO2, no se ajustaala
agricultura; y los gases de efecto invernadero, como el
metanoy los éxidos nitrosos, tienen ciclos biolégicos
y fisicos muy diferentes. Los bonos de carbono no
consideran eso.

Consecuencias ecoldgicas: EI CO2 noes
\\/"4 la Unica sustancia dafina que sale de los
tubos de escape y de las chimeneas. Otras

particulas dafinas para el medioambiente o la salud,
también tienen un impacto a nivel local. Ademds, no

todas las formas de bonos de carbono son sustentables.
La reforestacién, por ejemplo, se realiza generalmente

en forma de plantaciones y no por medio de la
conservacion de ecosistemas sanos.

Consecuencias sociales: Todo esto se
ha vuelto confuso. Numerosas empresas
ofrecen organizar los bonos de carbono.
O bienrealizan algunos proyectos, o bien compran
certificados de otros vendedores. La mezcolanza
de estandares de empresas privadas deberia
certificar la seriedad. Sin embargo, tanto en
los mercados obligatorios como en los
voluntarios ya se han descubierto

ovejas negras.

Restructuracion en lugar

de juegos de calculo

Se deben dejar de lado las calculadoras y los abacos

y icomenzar con el cambio de una vez! En muchos
casos, ya se sabe cémo funciona. En el caso del

sector del transporte, el suefio del auto propio,

que promete libertad e independencia a todas las
personan, pertenece al pasado. Es necesario crear un
nuevo sistema de transporte basado sobre todo en |a
prevencion del trafico, laimplementacion de un sistema
ferroviarioy el fin de los motores a combustién. En los
lugares donde no sea factible la implementacion del
ferrocarril, ya sea en el campo o en grandes ciudades,
se puede implementar un sistema de buses. Y desde la
Ultima parada, se puede continuar el viaje en bicicleta o
compartiendo el automovil. Los medios de transporte
deben entrelazarse de buena forma. Para los usuarios
esto seguird siendo comodo vy flexible.

Elescandalo de emisiones contaminantes de
vehiculos Volkswagen ha demostrado que no se puede
esperar que los consorcios automotrices se preocupen
por el clima casi tanto como lo hacen por las ventas.
La politica se debe reestructurar de manera radical
y debe crear un sistema de transporte atractivoy
que no dafne el medioambiente, por ejemplo, a través
del reforzamiento del transporte publico urbano,
el traspaso de financiamiento hacia el transporte

ferroviario, la construccién de ciclovias y vias exclusivas

para buses de trayectos directos o el fomento del uso
de bicicletas de carga. Con medidas inteligentes, es
posible reducir las emisiones del sector del transporte.
De esta forma, en paises como Alemania se podrian
reducir las emisiones en un 95% para el afio 2050.

El cambio en el transporte no debe fracasar por
temas financieros. En Alemania, este cambio se puede
financiar, por ejemplo, con impuestos sobre el uso
de combustibles dafiinos para el medioambiente,
impuestos sobre el uso de vehiculos de servicioy un
mayor impuesto al uso de automdviles. En otros paises,
la disminucién de las subvenciones para el uso de
energfas fésiles puede generar mas fondos. En India
se hainstaurado un impuesto a los autos de lujo y
vehiculos todo terreno. Es urgente realizar este cambio
en el transporte para mejorar el estado del climay la
calidad de vida de las personas que habitan grandes
ciudades plagadas de smog, que, de esta forma, podrian
volver arespirar de manera adecuada.




Licencia para
contaminar

lldea: Fomentar una economia apropiada

para el clima, sinincurrir en dafios. Con este

credo, la Unién Europea introdujo en 2005
el sistema de comercio de emisiones. Con esto, las in-
dustrias con altas emisiones, como centrales eléctricas
acarbon o fabricas de aluminio, no tendrian que cerrar
sus puertas de la noche a la mafanay se disminuiria
paulatinamente la emision de gases de efecto inverna-
dero. De esta forma, el cambio tecnolégico lograria “es-
tar basado en el mercadoy ser eficiente en términos de
costos”. La economiay laindustria energética reciben,
mayormente, certificados gratuitos asignados, uno por
cadatonelada de COZ2. El comercio con los certificados
deberia fomentar la proteccion del medioambiente
donde sea més conveniente. Hasta hoy, ademas de la
UE, mas de 15 paises y regiones han implementado el
sistema de comercio de emisiones, entre ellos, Califor-
nia, Nueva Zelanda, Japony siete provincias chinas.

Impacto en el cambio climatico:

Sin embargo, el efecto incentivador del sis-

tema europeo de comercio de emisiones es
aislado. es que la caida de los precios ha provocado que
de los 30 euros por certificado de CO2 en la UE, estos
documentos se hayan convertido en papeles insignifi-
cantes de pocos euros. Por medio de la instauracién
de un precio alto parael CO2, las centrales a carbony
la produccion de aluminio deberian ser mas costosas
con el finde impulsar la implementacion de tecnologias
que no danen el medioambiente. No obstante, ocurre
lo contrario: con el superavit eléctrico, el precio de la
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electricidad disminuye. Dado que el carbon es barato,
primero se cierran las centrales energéticas a gas. Eso
es unadeclaracion de bancarota parael climay es fatal
para el mercado de la electricidad, que con la mayor
participacion de energias renovables necesitara de
centrales energéticas a gas bien reguladas. A pesar de
provocar poca motivacion, el comercio de emisiones
parala UE serd un instrumento importante para

frenar el cambio climético incluso después de 2020.
Ademads, por medio del Acuerdo de Paris, pronto se
podran comercializar certificados para frenar el cambio
climatico (“resultados de mitigacion”) a nivel mundial, lo
que representa una dimensioén totalmente nueva de un
“bono de carbono” mundial (p. 14).

Consecuencias ecolégicas: Hasta ahora,
\\/J el comercio de emisiones en la UE cubre el

45% de todas las emisiones. De hecho, en
2012 se incluyé el tréfico aéreo dentro de Europa, pero
grandes sectores como la agricultura o el transporte de
carretera alin no ingresan al sistema. A pesar del alto
consumo energético que requiere el procesamiento
de materiales como el aluminio, estos siguen siendo
baratosy producidos en masa. Asimismo, cada vez se
construyen mas aeropuertos en toda Europa, lo que
dafia el medioambiente, la poblacion que habita aquel-
los lugares y los ecosistemas locales.

Consecuencias sociales: En lugar de

encarecer las energias fosiles y exigir mas a

los responsables de la contaminacion, se ha
producido lo contrario: muchas grandes empresas han
tenido buenas ganancias con el comercio de emisiones.
De esta forma, los empresarios han recaudado més
de 24 mil millones de euros en ganancias con este
sistema de comercio. Solo la industria alemana se ha
beneficiado con cerca de 4500 millones de euros. Los
supuestos costos del comercio fueron traspasados
en parte de manera directa a los clientes finales y los
consumidores.

Una ley de abandono del uso del
carbon con un cronograma claro

;Coémo podemos garantizar que no se quemara de
manera masiva el combustible mas dafino, el carbon,
endiez, veinte o treinta afos mas? El carbén es el
responsable de un cuarto de las emisiones de gases de
efecto invernadero, provoca que millones de personas
deban desplazarse, ensucia el agua 'y contamina el

aire de millones de seres humanos en todo el mundo
con particulas finas y mercurio. En lugar de tener la
esperanza en que es posible crear un mercado de
certificados para la produccién de electricidad y calor
basada en el carbén dificil de controlary que sealo
suficientemente caro y atractivo, es necesario crear
normas legales para abandonar lo antes posible el uso
de carbon. Los paises industrializados, donde Alemania
figura como el extractor mas grande de lignito del
mundo, deben encabezar este esfuerzo.

Para los paises que explotany queman carbon
esto significa que debe estar claro cuando sale una
central energética a carbén de lared y en qué minuto
se cerraran determinados yacimientos y minas de
carboén. Esto es factible si, por ejemplo, los legisladores
establecen tiempos de funcionamiento para las
centrales existentes que se han adscrito al limite de
1,5 grados. También se puede lograr por medio de la
prescripcion de grados minimos de efecto, que obliguen
alas centrales antiguas a cerrar en los préximos afios o
crear normas para regular la cantidad de CO2 que debe
emitir una determinada central. Es necesario hacer una
moratoria para todas las minas de carbon nuevas. En
Alemania se deben elaborar regulaciones legales para
el abandono de la produccion energética a partir del
carbén para los préximos veinte afos.

Para que podamos tener una posibilidad real de
mantener el limite de 1,5 grados, el abandono del uso
de carbon debe ser una prioridad en la lista de las
medidas mas urgentes sobre cambio climéatico. Con
esto, en poco tiempo se podria evitar la emisién de
un cuarto de todas las emisiones de gases de efecto
invernadero. Con planes para una transicion adecuada

—

e ideas desarrolladas democraticamente para un
cambio de estructuras, podremos evitar perjuicios a los
més vulnerables.




Agricultura climaticamente
inteligente: Idea camuflada

Idea: Hace ya afos los paises
industrializados y consorcios biotecnoldgicos
han intentado introducir la agricultura en
el comercio de emisiones (p. 16). Con la compra de
certificados de CO2, las empresas podrian reducir
sus emisiones, ya que muchos suelos tienen un gran
potencial de almacenamiento de carbono. Segun el
IPCC, se estima que el potencial de almacenamiento de
carbono de los suelos a nivel mundial alcanzaria las 6 mil
millones de toneladas de CO2.

La industria agricolay algunos paises
industrializados han logrado reinterpretar la idea
original de la agricultura climaticamente inteligente
propuesta por la Organizacién de las Naciones Unidas
parala Alimentaciény la Agricultura (FAO, por su sigla
eninglés). Cuando la FAQ presentd este planteamiento
en 2010, se mostrd como un variado y mayormente
sustentable conjunto de medidas para el sector agricola
y forestal para adaptarse a los cambios del climay
prevenir las emisiones. Gracias al intensivo trabajo de
lobby, hoy también algunos métodos no sustentables
se denominan como “medidas astutas sobre cambio
climatico”. Hace afos que la implementacion de
semillas genéticamente alteradas se etiqueta con esta
denominacién, como sucede con el uso masivo de
fertilizantes y pesticidas y la produccién industrial de
carne. Todo esto se realiza con el fin de crear nuevos
mercados para fertilizantes, herbicidas y semillas.

Impacto en el cambio climatico: Faltan

indicaciones concretas sobre la cantidad

de gases de efecto invernadero que podria
evitar la agricultura climaticamente inteligente, ya que
el concepto es demasiado subjetivo como para llegar a
conclusiones fiables. Ademas, el contenido de didxido
de carbono en el suelo es dudoso. Los suelos de ninguna
manera son aptos para compensar las emisiones a
partir de lacombustién de fuentes de energia fosiles.
Y el uso de fertilizantes y pesticidas, que requiere
mucha energia, aumenta la emision de CO2 de la misma
forma en que lo hacen las maquinas que funcionan con
combustibles fésiles y las grandes rutas de transporte
en el comercio mundial.

Consecuencias ecoldgicas: Los
\\/% ) monocultivos conuso intensivo de

fertilizantes y pesticidas no sélo contaminan
el sueloy las aguas subterraneas y amenazan la
existencia de numerosas especies, por ejemplo, las
abejas, que son agentes importantes en la polinizacion
de las plantas. El uso industrial también provoca la
destrucciéon del humus y los seres vivos del suelo, la
compactacién de los suelos y el aumento de la erosion a
través del viento y el agua.

Consecuencias sociales: En lugar de

cultivar semillas por si solos, de acuerdo a

lalarga tradicion, los agricultores dependen
de fertilizantes, herbicidas y semillas patentadas. Eso
socava su autodeterminacion, disminuye la flexibilidad
necesaria para la adaptacion al cambio climéticoy
aumenta la dependencia de grandes consorcios y
reciben grandes ganancias.

S

Agriculturay proteccion
del medioambiente unidas

Solo los suelos buenos e intactos son almacenadores
6ptimos de didxido de carbono. A nivel mundial, dichos
suelos podrian almacenar el 10% de las emisiones
producidas por el ser humano. Los agricultores saben
desde hace mucho tiempo como se deben trabajar los
suelos para que puedan almacenar mas carbono con
métodos de uso de tierray de cultivo sustentable y
adecuado a nivel local, conocidos bajo el nombre de
agroecologia. Si los frutos cultivados cubren el suelo
completamente o se protege el suelo con mantos
vegetales o residuos agricolas, aumenta el potencial
de almacenamiento de carbono. El suelo no se seca tan
répidoy su vitalidad aumenta. Es importante realizar
ciclos de cultivo variables, hacer una pausa regular de
cultivo (berbecho) y utilizar abono organico y verde.
Ademas, estas medidas ayudan a reactivar los ciclos
de nutrientes agricolas, ya que el carbono del suelo
contribuye a almacenar particulas del suelo, nutrientes
y agua. Esto aumenta tanto la fertilidad de los suelos
como su diversidad biolégica.

La agricultura industrial no solo es responsable
de un tercio de las emisiones de gases de efecto
invernadero, sino que ademas destruye los suelos. Sin
embargo, los suelos dafiados se pueden recuperar.
Enlugar de empresas industriales con alto uso de
fertilizantes artificiales que requieren una gran
cantidad de energia, se necesita mas apoyo para los
pequenos agricultores, para la agricultura acorde
al medioambiente y para las estructuras locales. La
produccion regional de alimentos no dafina para el
medioambiente fortalece las comunidades locales,
asegura el ingreso para las empresas familiares y
previene las emisiones de CO2.
La produccion de carne a escala industrial perjudica

el medioambiente y los suelos y es una tortura para
los animales. Por esta razén, se debe tener por
hectarea Unicamente tantos animales como estiércol,
abono liquido y corrales de gallinas dafinos para la
naturaleza se puedan esparcir. Esto disminuye la carga
alos nutrientes del sueloy las aguas. Un impuesto o
contribucion sobre el nitrogeno podria disminuir los
efectos de la sobrefertilizacion, tal como lo haria una
alimentacion reducida en carne. Ya estan

obsoletas las normas politicas claras sobre

la cantidad de gases de efecto invernadero

que deberia evitar la agricultura.
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REDD: el negocio con la
proteccion de los bosques

Idea: Desde hace décadas el ser humano ha

deforestado bosques. Hoy la deforestacion

es global. No se trata de la madera, sino de
suelos valiosos utilizados para la crianza de ganado
vacuno en Brasil, el cultivo de soya para forraje en
Argentina o plantaciones para aceite de palmaen
Indonesia. No obstante, los bosques no solo son
valiosos espacios vitales para muchas especies
animales y vegetales, sino que también son uno de
los almacenadores de carbono més importantes de
la Tierra. En la deforestacion se libera el carbono que
estd almacenado en los arboles y en el suelo en forma
de CO2. Por eso, sin la proteccién de los bosques no es
posible frenar el cambio climético.

El Programa de Reduccién de Emisiones de Carbono
causadas por la Deforestaciony la Degradacién de los
Bosques (REDD, por sus siglas en inglés), es parte del
Acuerdo sobre el Cambio Climatico de las Naciones
Unidas. Para reducir la deforestacion, se deben recibir
los dineros para conservar los bosques. ;Pero a quién
le pertenecen los bosques? ;Y a quién le pertenece el
CO2 almacenado en los arboles?

Impacto en el cambio climatico: Los paises
pueden considerar la proteccién de sus
bosques en sus objetivos sobre cambio
climético. De manera correspondiente, deberan
hacer menos en otras areas. Sin embargo, el CO2
se denomina solo “deforestacién evitada” cuando
en realidad se ha planificado una destruccién. En los
terrenos destruidos o reconocidos como destruidos,
las empresas se hacen cargo de la reforestacion. Estas
empresas invierten en plantaciones y monocultivos de
especies de crecimiento rapido. Estos cuentan, segiin la
definicion de la FAO, como “bosques”, aunque solo sean
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para la industria maderera. Las plantaciones almacenan
solamente una fraccién de CO2 en comparacion con un
bosque natural. Ademas, estas plantaciones se cultivan
de manera intensivay la madera se comercializay se
pone en circulacién nuevamente.

Consecuencias ecolégicas: Los
\\7 monocultivos de bosques evitan la creacion
de bosques naturales, desgastan los suelos y
destruyen la diversidad biolégica. Si los bosques pasan
amanos de empresas o gobiernos, los terrenos pueden
ser vendidos nuevamente, por ejemplo, aempresas que
desean producir materias primas. La proteccion no esta
garantizaday el espacio vital del bosque se reduce a
su funcion de productor de maderay almacenador de
CO2. Ladiversidad biolégica queda de lado.

Consecuencias sociales: Los bosques
tropicales en la cuenca del Amazonas, Africa
Central y Asia Sudoriental son habitados
y cultivados generalmente por pueblos aborigenesy
otras comunidades. Muchos bosques se han privatizado
o se han declarado reservas estatales para fines del
programa REDD. Las personas que habitan el lugar solo
son un estorbo ante los 0jos de los autodenominados
protectores de bosques del programa REDD. Existen
en informes de muchos paises sobre apropiacion de
tierrasy la expulsion de poblaciones para proyectos
del programa REDD, aunque este alin no esta
completamente en funcionamiento. Los bosques
tropicales en la cuenca del Amazonas, Africa Central
y Asia Sudoriental son habitados y cultivados
generalmente en la “compra” de los terrenos y en las
expulsiones.

Cambiar nuestro

pensamiento, pero ;como?

A nivel mundial, se talan o queman millones de arboles
cada ano para elaborar productos: cremas para untar
y cremas para la piel con aceita de palma, el filete

de carne parala cena, el pollo asado y el llenado del
estanque. Estos son todos productos cotidianos que
jamas nos harfan pensar en bosques. La deforestacion
no ocurre de manera tan sencilla. Se planea en las

instancias de directorios de consorcios multinacionales.

Eliminar bosques no de manera casual, sino por
razones de planificacion de negocios. También estan
involucrados actores politicos y legisladores que
venden los terrenos, con frecuencia, de manerailegal y
con grandes sobornos. Los consumidores participan al
final de la cadena en la destruccion de los bosques.

Combatir las causas

La causa de la deforestacion es la explotaciony la
comercializacion de recursos naturales, como ocurre
con el bosque tropical en una reserva de explotacion
de petrdleo, una granja para la crianza masiva de
ganado vacuno, un campo de soya para forraje o

una plantacién para aceite de palma. Por eso, el

primer paso es actuar contra los responsables de la
deforestacion de bosques valiosos a través de la lucha
contra la corrupcion, las sanciones a las empresas o
responsables politicos e la implementacion de medidas
contra el crimen organizado. Ademas, se debe evitar

la privatizacion unilateral de los recursos naturales.
Solo una administracién comunitaria por medio de la
poblacién local, organismos publicos y organizaciones
no gubernamentales puede garantizar una proteccion
de los bosques transparente y democrética.

La proteccion de los bosques no solo es un desafio para
el hemisferio sur. También en Europa, donde gran parte
de los bosques ya han sido destruidos, se necesitan
planes para un cultivo de bosques ecoldgicamente
eficaz. Ademas, Europa necesita implementar

una politica que no fomente la destruccion de los
bosques en el mundo, sino una que la evite. Aqui se

incluye la eliminacion de subvenciones que dafan el
medioambiente, un cambio de rumbo a nivel ecolégico
en la politica agrariay la detencion de las garantias
crediticias estatales de exportacion para empresas

que destruyen los bosques tropicales. A través de la
proteccidny la reconstruccion de los ecosistemas
naturales se podria ahorrar, a nivel mundial, de 220

a 330 gigatoneladas de CO2 para fines de siglo, una
importante y pero Unica contribucién que no es posible
repetir a voluntad.
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Comentario final

El cambio climético es una realidad hace mucho.

Las olas de calor, las sequias, las inundaciones y los
tornados dejan victimas fatales y heridos, causan
dafios econdmicos gravisimos y obligan a cada vez
mas personas a abandonar sus hogares. Mientras
que por largo tiempo fue un tabu el hecho de que el
cambio climatico era una de las causas de la migracion,
el secretario general de las Naciones Unidas, Ban
Ki-Moon, ya ha hablado claramente sobre el cambio
climético como uno de los principales motivos

del desplazamiento de 65 millones de personas

que escapan de las consecuencias negativas del
calentamiento global.

Silogramos restringir el cambio climético, lo que
significa limitar el calentamiento de la Tierraa 1,5
grados en comparacion con los niveles preindustriales,
podriamos eliminar una de las consecuencias de la
migracion. Protegeriamos ecosistemas y permitiriamos
la sobrevivencia de millones de personas y especies
animales y vegetales.

La comunidad internacional se comprometio en
2015 en Paris a hacer todo lo posible para mantener
el calentamiento global bajo 2 grados. ; Pero como se
puede lograr? La histérica conferencia sobre cambio
climatico de Paris ya esta en el pasado y el Acuerdo
sobre el Cambio Climatico entré en vigencia recién
aprincipios de noviembre de 2016. Pero luego de
esto no estd claro qué se puede y se debe hacer para
impedir el aumento de la concentracion de CO2y
disminuir drasticamente las emisiones. Sin embargo,
esta presion por actuar no tiene mucha cabida en
las politicas nacionales y no lleva a la creacion de las
medidas correspondientes. Alemaniay Europa no son
una excepcion.
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Muchos de nuestros colegas de la sociedad civil,
pero también expertos del mundo cientificoy politico
consideran que no se cumplira con el presupuesto
maximo de emisiones de acuerdo con el limite de 1,5
grados. Por ello, muchos recursos se destinan ala
investigacion de tecnologias, que deberian almacenar
una gran cantidad prevista de CO2 bajo la tierrao
eliminar una gran cantidad de CO2 de la atmésfera
sin dafar el medioambiente. Se considera que estas
propuestas son costosas, no se han probadoy estan
asociadas con un gran uso de terrenos vy altos riesgos
para las personas y ecosistemas directamente
afectados. Ademas, llevan a pensar que podemos seguir
llevando nuestra economia como lo hemos hecho hasta
hoy. Pero larealidad y también el nuevo Acuerdo sobre
el Cambio Climético exigen lo contrario.

Sin embargo, contamos con la lucha contra los
sintomas por medio de la tecnologia, que actualmente
tiene un gran espacio en los principales debates en
torno alas politicas sobre cambio climatico. Con
frecuencia, se piensa que es el Uinico camino imaginable
y factible que se debe considerar. No obstante,
para disminuir las emisiones existen muchas otras
estrategias que parecen casi tradicionales: el abandono
del uso del carbén, la ampliacién de las energias
renovables, la proteccion de los bosques y pantanos,
la agroecologiay una restructuracion del sistema de
transporte. Si la comunidad internacional implementa
estas medidas antes de 2020, es posible realizar
grandes progresos en cuanto al cambio climatico, la
proteccion de los ecosistemas vy la disminucion de la
pobreza. Es probable que estas incluso sean suficientes
para revertir las catastréficas consecuencias del
cambio climatico. ;Suena utépico? No més que la vaga
esperanza de que podemos lidiar con las consecuencias
de un aumento de temperatura de la Tierra de 3 grados
0 mas.

;Es posible lograr el cambio de curso necesarioy
la transformacion estructural de nuestras sociedades
en poco tiempo? ;A tiempo para revertir el colapso
climaticoy, con ello, el colapso de la civilizacion? El
primer paso debe ser contribuir al éxito de esta mision
con alternativas reales, soluciones justas y salidas
de bajo riesgo. A eso queremos contribuir con esta
publicacion.

s Ly

Hubert Weiger

Bund fiir Umwelt und Naturschutz
Deutschland (BUND)

(Unién para la Proteccion del
Medio Ambiente y la Naturaleza)
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